
1 
 

Πρεσβύτερος 
π. Ἀναστάσιος Γκοτσόπουλος 
Ἐφημέριος Ἱ. Ν. Ἁγ. Νικολάου Πατρῶν 
τηλ. 6945-377621, agotsopo@gmail.com 

ΠΣτρα  18 . 11 . 25 
 

Τϱ «ἒκκλητον» ἐνЏπιον τοῦ Οἰκουµενικοῦ Θρϱνου: 
ἐγγϾηση δικαιοσϾνης   ἢ   ἐπιβρΣβευση ἀδικϟας; 

Ἡ ὑπϱθεση Τυχικοῦ καταδεικνϾει ὅτι τὸ ἔκκλητο αὐτοακυρЏνεται  
ὅταν ἐργαλειοποιεῖται ἀντὶ νὰ ὑπηρετεῖ τὴν ἐκκλησιαστικὴ τΣξη. 

Τὸ «ἔκκλητον» ἢ ἔκκλητος προσφυγὴ εἶναι τὸ δικαϟωµα προσφυγῆς (ἐφνσεως) σὲ 
ἀνЏτερο ἐκκλησιαστικὸ δικαστφριο (βλ. Ν. 590/1977 ἄρθρ. 160). Ἔχει ὅµως ἐπικρατφσει ὡς 
«ἔκκλητο» νὰ ὀνοµΣζεται τὸ κανονικὸ δικαϟωµα τοῦ Οἰκουµενικοῦ ΠατριΣρχου νὰ 
ἐκδικΣζει ὑποθνσεις κληρικῶν ποὺ ὑπΣγονται στὴ δικαιοδοσϟα τοῦ Οἰκουµενικοῦ Θρϱνου 
καὶ αἰσθΣνονται ὅτι ἔχουν ἀδικηθεῖ ἀπὸ τὶς ἀποφΣσεις τῶν ἐκκλησιαστικῶν δικαστηρϟων. 

Προσεγγϟζοντας ἱστορικὰ τὸ θεσµὸ τοῦ ἐκκλφτου τὸν πρωτοσυναντοῦµε στὸν 3ο  καὶ 
5ο Κανϱνα τῆς ἐν Σαρδικῇ (Σϱφια, 343) Συνϱδου, ὅπου ἡ Ἐκκλησϟα γιὰ νὰ προστατεϾσει 
τὸν Μ. ἈθανΣσιο καὶ τοὺς ὁµϱφροννς του ἐπισκϱπους ποὺ εἶχαν καθαιρεθεῖ ἀπὸ πολλὲς 
Συνϱδους (ναϟ! πολυµελεῖς σϾνοδοι ἐπισκϱπων ἔχουν καθαιρνσει ἀκϱµα καὶ ΜεγΣλους 
Ἁγϟους!) παρνπεµψε τὴν ὑπϱθεσφ του πρὸς κρϟση στὸν πΣπα τῆς ῬЏµης ἸοϾλιο (ἐκεϟνη 
τὴν ἐποχὴ ἦταν Ὀρθϱδοξος). Ἡ ΣϾνοδος ἐπντρεψε στὸν πΣπα νὰ συγκροτεῖ αὐτὸς τὸ 
ἐκκλησιαστικὸ δικαστφριο (ἐπνλεγε τὰ µνλη) ποὺ θὰ ἐκδϟκαζε τὴν ὑπϱθεση. Οὐσιαστικὰ 
µὲ τὸν Κανϱνα αὐτὸ ὁ πΣπας ἀπνκτησε ἀπλὸ δικονοµικὸ δικαϟωµα καὶ ὄχι τὸ δικαϟωµα νὰ 
δικΣζει αὐτὸς ὁ ἲδιος τὶς ἐκκλφτους προσφυγνς. 

Ὅµως ἡ διΣταξη αὐτὴ εἶχε περιορισµννη χρονικὰ ἰσχϾ, ὅπως ἀποδεικνϾεται καὶ ἀπὸ 
τὴν ἄρνηση ἐφαρµογῆς της στὴ Λατινικὴ Ἐκκλησϟα τῆς Β. Ἀφρικῆς, ἡ ὁποϟα σὲ 
ἐπανειληµµννες Συνϱδους στὴν Καρθαγννη (419) ἀρνφθηκε στὸν πΣπα τὸ δικαϟωµα 
κρϟσεως τῶν ἀποφΣσεЏν της καὶ ἀπαγϱρευσε στους κληρικοὺς της νὰ προσφεϾγουν «ἐν 
τοῖς περατικοῖς µνρεσι»1 (στὴ ῬЏµη). 

Ἀργϱτερα ἡ Δ´ Οἰκουµενικὴ ΣϾνοδος µὲ τοὺς 9ο καὶ 17ο Κανϱνες ἔδωσε τὸ δικαϟωµα 
κρϟσεως τοῦ ἐκκλφτου στὸν Θρϱνο τῆς Κωνσταντινουπϱλεως. Οἱ ἐρµηνευταὶ διαφωνοῦν 
ὡς πρὸς τὴν ἔκταση ἐφαρµογῆς τῶν ἀνωτνρω ἱερῶν Κανϱνων: ἐφαρµϱζονται σὲ ὅλους 
τοὺς κληρικοὺς τῆς ἀνὰ τὴν Οἰκουµννην Ὀρθοδϱξου Ἐκκλησϟας συνολικὰ ἢ µϱνο στοὺς 
κληρικοὺς ποὺ ὑπΣγονται στὸ Οἰκουµενικὸ Πατριαρχεῖο Κωνσταντινουπϱλεως; 
Ἀσφαλῶς δὲν εἶναι τῆς παροϾσης αὐτὸς ὁ προβληµατισµϱς. Προσωπικὰ υἱοθετοῦµε τὴν 

 
1 Ἀναλυτικά βλ. π. Ἀν. Γκοτσοπούλου, Ἡ Ἐκκλησία τῆς Ρώμης καί ὁ ἐπίσκοπός της στά Πρακτικά καί στίς ἀποφάσεις τῶν 

Οικουμενικῶν Συνόδων, 22025, σ. 303-324. 
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ἄποψη τοῦ µεγΣλου κανονολϱγου τῆς Ἐκκλησϟας µας Ἁγ. Νικοδφµου Ἁγιορεϟτου, ὁ ὁποῖος 
συγκεφαλαιЏνοντας τὴν πατερικὴ καὶ κανονικὴ παρΣδοση τῶν πρὸ αὐτοῦ Πατνρων καὶ 
κανονολϱγων µὲ ἀκαταµΣχητη ἐπιχειρηµατολογϟα συγκλϟνει πρὸς τὴν δεϾτερη ἄποψη ὅτι 
«ὁ Κωνσταντινουπϱλεως οὐκ ἔχει ἐξουσϟαν ἐνεργεῖν εἰς τὰς Διοικφσεις καὶ ἐνορϟας τῶν 
ἄλλων Πατριαρχῶν, οὔτε εἰς αὐτὸν ἐδϱθη ἀπὸ τὸν κανϱνα τοῦτον [Δ-9] ἡ ἔκκλητος ἐν τῇ 
καθϱλου Ἐκκλησϟᾳ» (ΠηδΣλιον, ἐκδ. Παπαδηµητρϟου 1976, σ. 192 ὑποσ. 1, βλ. καὶ σ. 120). 

Ὅµως πνραν τῶν ἱερῶν Κανϱνων, σὲ Καταστατικοὺς ΧΣρτας ὁρισµννων Ἐκκλησιῶν 
προβλνπεται ἡ ἔκκλητος προσφυγὴ στὸν Οἰκουµενικὸ Θρϱνο καϟ ἀπὸ τοὺς κληρικοὺς 
αὐτοκεφΣλων Ἐκκλησιῶν —ποὺ δὲν ὑπΣγονται στὸ Πατριαρχεῖο Κωνσταντινουπϱλεως. 
Οἱ Αὐτοκνφαλες Ἐκκλησϟες ποὺ παρνχουν στοϾς ἀρχιερεῖς τους αὐτὸ τὸ δικαϟωµα εἶναι ἡ 
Ἐκκλησϟα τῆς ἙλλΣδος (Καταστατικὸς ΧΣρτης, Ν. 590/1977 ἄρθρ. 44 παρ. 2) καὶ ἡ 
Ἐκκλησϟα τῆς ΚϾπρου (Καταστατικὸς ΧΣρτης, ἄρθρον 81). Ἡ δυνατϱτητα αὐτὴ ποὺ 
παρνχεται ἀπὸ τοὺς Καταστατικοὺς ΧΣρτας τῶν δϾο Ἐκκλησιῶν δὲν εἶναι ἀντϟθετη πρὸς 
τοὺς ἱεροὺς Κανϱνες. Συνεπῶς οἱ ἀρχιερεῖς τῶν Ἐκκλησιῶν ἙλλΣδος καὶ ΚϾπρου ἔχουν τὴ 
δυνατϱτητα ἐκκλφτου προσφυγῆς στὸν Οἰκουµενικὸ Θρϱνο ὄχι βΣσει τῶν ἱερῶν Κανϱνων 
(Δ-9 και Δ-17), ἀλλΣ βΣσει τῶν ἄρθρων 44 παρ. 2 καὶ 81 τῶν ἀντιστοϟχων Καταστατικῶν 
τους Χαρτῶν. 

Αὐτὸ ἀκριβῶς τὸ δικαϟωµα ποὺ τοῦ παρνχει ἡ Ἐκκλησϟα τῆς ΚϾπρου (ἄρθρον 81 τοῦ 
Καταστατικοῦ ΧΣρτη) ἂσκησε καὶ ὁ Μητροπολϟτης ΠΣφου Τυχικὸς προσφεϾγοντας στὸ 
Οἰκουµενικὸ Πατριαρχεῖο µὲ τὴν ἔκκλητο ἀναφορὰ τῆς 5ης Ἰουλϟου 2025 προσβΣλλοντας 
τὴν ἀπϱφαση τῆς Συνϱδου τῆς ΚϾπρου τῆς 22.5.25 µὲ τὴν ὁποϟα ἐκθρονϟσθηκε. 

Ἡ Πατριαρχικὴ ΣϾνοδος µὲ τὴν ἀπϱφασφ της στὶς 17-10-25 ἔκανε δεκτὴ ἐν µνρει τὴν 
ἔκκλητο προσφυγφ, διαπϟστωσε πρΣγµατι κακοδικϟα ἢ ὅπως κοµψὰ τὸ γρΣφει «κατὰ 
τὴν ἐξντασιν τοῦ φακνλλου τοῦ θνµατος, διεπιστЏθησαν παραλεϟψεις κατὰ τὴν ἐν τῇ 
Ἱερᾷ Συνϱδῳ τῆς Ἐκκλησϟας ΚϾπρου ἐκδϟκασιν τῆς ὑποθνσεως τοῦ Μητροπολϟτου 
Τυχικοῦ ὡς πρὸς τὰς προβλνψεις τοῦ Καταστατικοῦ ΧΣρτου αὐτῆς». Ὅµως, συµφЏνως 
µὲ τὸ ἀνακοινωθνν, ἅπαντα τὰ µνλη τῆς Πατριαρχικῆς Συνϱδου «ἐπεκϾρωσαν ὁµοφЏνως 
τὴν συνοδικὴν ἀπϱφασιν τῆς ἉγιωτΣτης Ἐκκλησϟας ΚϾπρου», ἀπϱφαση ἡ ὁποϟα —ὅπως 
διεπϟστωσαν— εἶναι προϊϱν κακοδικϟας! 

Ἔτσι ἡ Πατριαρχικὴ ΣϾνοδος ἀναγνωρϟζει ἀπεριφρΣστως τὴν παρανοµϟα καϟ 
τφν ἀδικϟα ἀλλὰ ταυτοχρϱνως δικαιЏνει αὐτὸν ποὺ τὴν διαπρΣττει καὶ ὄχι τὸν 
ἀδικοϾµενον! 

Ἀξϟζει, στὸ σηµεῖο αὐτϱ, νὰ ἀναφνρουµε τὴν ἀπϱφαση 1983/1979 τοῦ Συµβουλϟου τῆς 
Ἐπικρατεϟας, ἡ ὁποϟα ἐπιβεβαιЏνει τὰ Κυριακὰ λϱγια ὅτι «οἱ υἱοϟ τοῦ αἰῶνος τοϾτου 
φρονιµЏτεροι ὑπνρ τοϾς υἱοϾς τοῦ φωτϱς εἰς τὴν γενεΣν τὴν ἑαυτῶν εἰσι» (Λουκ. 16,8): τϱ 
ΣτΕ ἐξετΣζοντας αἴτηση ἀκυρЏσεως κατὰ πρΣξεως τῆς Ἱ. Συνϱδου µετὰ ἀπὸ ἀπϱφαση 
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τοῦ Οἰκουµενικοῦ Πατριαρχεϟου ἐπὶ ἐκκλφτου προσφυγῆς, ἔκρινε ὅτι «τὸ ἁρµϱδιο 
Ἐκκλησιαστικὸ Δικαστφριο δεσµϟως ἐξετΣζει ἐκ ννου τὴν ὑπϱθεση… ἐφ’ ὅσον κατὰ τὸν 
ἔλεγχο τῆς νοµιµϱτητας τῆς προσβαλλοµννης µὲ τὸ ἔκκλητο ἀποφΣσεως, διαπιστωθεῖ 
οἱασδφποτε µορφῆς πληµµνλεια, ἡ ὑπϱθεση ἀναπνµπεται πρὸς θεραπεϟα τῆς πληµµνλειας 
αὐτῆς. ΣυµπερασµατικΣ, πρΣξη µὲ τὴν ὁποϟα ἐπιβλφθηκε ποινὴ καθαιρνσεως ἢ ἐκπτЏσεως 
ἀπὸ τὸν Μητροπολιτικὸ Θρϱνο ἀκυρЏνεται ἐφ’ ὅσον διαπιστωθεῖ κατὰ τὴν ἐξνταση τοῦ 
ἐκκλφτου οἱασδφποτε µορφῆς (τυπικὴ ἢ οὐσιαστικφ) παρανοµϟα. Μετὰ τὴν ἀκϾρωσφ της, ἡ 
ὑπϱθεση ἀναπνµπεται ὑποχρεωτικῶς στὸ ἁρµϱδιο ὄργανο, πρὸς ννα, ἀλλὰ καὶ σϾµφωνη 
µὲ τὸ περιεχϱµενο τῆς ἀποφΣσεως τοῦ Οἰκουµενικοῦ Πατριαρχεϟου κρϟση», σϾµφωνα µὲ 
τὸν Καθηγητὴ Παν. ΛαζαρΣτο2. 

Μὲ ἀφορµὴ τὴν ἔκβαση τοῦ ἐκκλφτου τοῦ Μητροπολϟτου ΠΣφου Τυχικοῦ ἀξϟζει νὰ 
θυµηθοῦµε κΣποιες Πατριαρχικὲς ἀποφΣσεις σὲ ἐκκλφτους προσφυγὲς ποὺ ἔχουν σοβαρὸ 
ἀντϟκτυπο στὴν ἀξιοπιστϟα τοῦ θεσµοῦ. 

 

Α. Ὑπϱθεση τνως Μητροπολϟτου τῆς Ἐκκλησϟας τῆς ἙλλΣδος ποὺ 
κατεδικΣσθηκε γιὰ κακοϾργηµα καὶ καθαιρνθηκε3. 

Πρὸ εἰκοσαετϟας συντΣραξε τὴν Ἐκκλησϟα τῆς ἙλλΣδος µεγΣλο σκΣνδαλο 
(σοβαρϱτατες καταγγελϟες γιὰ ἠθικὰ, οἰκονοµικὰ, κανονικὰ καὶ ποινικὰ ἀδικφµατα) µὲ 
πρωταγωνιστὴ τὸν Π.Μ. πρЏην Μητροπολϟτη µεγΣλης Μητροπϱλεως (ἐπειδὴ ἔχει ἤδη 
ἀποβιЏσει καὶ εὑρϟσκεται πλνον στὸ ἔλεος τοῦ Δικαιοκρϟτου, δὲν ἀναφνρουµε τὸ ὄνοµΣ 
του). Ὁ ἐν λϱγῳ πρЏην ἐπϟσκοπος ἐνεπλΣκη σὲ σοβαρὰ σκΣνδαλα: α) σὲ λογαριασµϱ του 
σὲ offshore βρνθηκε ποσὸ ἄνω τοῦ 1.500.000 €, τὸ ὁποῖο παραδνχθηκε ὅτι ἦταν δικϱ του 
«γιὰ ὥρα ἀνΣγκης, γιὰ τὰ γερΣµατα», ὅπως εἶπε, β) κατηγορφθηκε γιὰ σοβαρὰ κωλυτικὰ 
τῆς ἱερωσϾνης ἠθικὰ παραπτЏµατα, ἃ αἰσχρὸν ἐστὶ καὶ λνγειν. ΜΣλιστα εἶχαν 
δηµοσιευθεῖ καὶ τηλεφωνικοϟ του διΣλογοι, οἱ ὁποῖοι δὲν ἐξετΣστηκαν, διϱτι ἦταν προϊϱν 
ὑποκλοπῆς(!) γ) καταδικΣστηκε ἀπὸ τὸ Πενταµελὲς Ἐφετεῖο ΚακουργηµΣτων σὲ 6ετὴ 
κΣθειρξη γιὰ τὸ κακοϾργηµα τῆς ὑπεξαιρνσεως ποσoῦ 56.000.000 δρχ ἀπὸ Ἱ. Μονφ. Ἐξντισε 
µνρος τῆς ποινῆς του, ἀποφυλακϟστηκε ὑπὸ ὅρους γιὰ λϱγους ὑγεϟας καὶ βρνθηκε 
πνιγµννος στὴ θΣλασσα κατϱπιν ἰσχαιµικοῦ ἐπεισοδϟου ποὺ ὑπνστη. 

Λϱγῳ τῆς εὐρϾτατης δηµοσιϱτητος καὶ τοῦ µεγΣλου σκανδαλισµοῦ ποὺ προξννησε 
στὸ λαϱ, ἡ Ἱερὰ ΣϾνοδος, ἐφαρµϱζοντας τὸ ἄρθρο 34 παρ. 8 τοῦ Καταστατικοῦ ΧΣρτου 
(ὅπως διαµορφЏθηκε µὲ τὸν Ν. 1351/1983 ἄρθρ. 15), ἔθεσε ἀρχικὰ σὲ 6µηνη διαθεσιµϱτητα 
τὸν Μητροπολϟτη καὶ στη συννχεια τὸν κφρυξε ἔκπτωτο τοῦ θρϱνου χωρὶς νὰ τηρφσει 
τὴν προβλεποµννη διαδικασϟα τοῦ Ν. 5383/1932 περὶ Ἐκκλησιαστικῆς ΔικαιοσϾνης. 

 
2 Παν. Λαζαράτου, «Τό “ἒκκλητον”  ἐνώπιον τοῦ Συμβουλίου τῆς Ἐπικρατείας», Νομοκανονικά 2(2018), σ. 22. 
3 Ἀναλυτικά βλ. Ἰω. Καστανάς, Τό ἒκκλητον ἐνώπιον τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριάρχου στήν Ἐκκλησία τῆς Κύπρου, ἐκδ. 

Hippasus 2022, σ. 64-70. 
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Ὁ ἔκπτωτος Μητροπολϟτης ἄσκησε ἔκκλητο ἀναφορὰ κατὰ τῆς Συνοδικῆς ἀποφΣσεως 
στὸ Οἰκουµενικὸ Πατριαρχεῖο. 

Τὸ Οἰκουµενικὸ Πατριαρχεῖο ἐξντασε τὸ ἔκκλητϱ του καὶ, ἐλνγχοντας µϱνο τὰ 
σχετικΣ ἔγγραφα, χωρὶς νὰ ζητφσει παρΣσταση τοῦ ἐκκαλοῦντος ἀρχιερνως, προχЏρησε 
στὴν Συνοδικὴ ἀπϱφαση: ἐθεЏρησε παραδεκτὴ καὶ βΣσιµη τὴν ἔκκλητο προσφυγφ, 
διϱτι δὲν τηρφθηκε ἡ προβλεποµννη διαδικασϟα (ἐκκλησιαστικὴ δϟκη) καὶ δικαϟωσε 
τὸν ἔκπτωτο ἀρχιερνα, ἀπαιτЏντας ἀπὸ τὴν Ἐκκλησϟα τῆς ἙλλΣδος νὰ προχωρφσει 
σὲ κανονικὴ δϟκη. Ἡ Πατριαρχικὴ ΣϾνοδος δὲν προχЏρησε στὴν κατ’ οὐσϟαν 
ἐξνταση τῆς ὑποθνσεως. ΜΣλιστα, στὴν ὑπ’ ἀριθµ. 1203/2005 ἐπιστολὴ τοῦ Οἰκουµενικοῦ 
ΠατριΣρχου Βαρθολοµαϟου πρὸς τὴν Ἐκκλησϟα τῆς ἙλλΣδος σηµειЏνεται ἐπὶ λνξει: «Κατὰ 
τὴν ἄποψιν τοῦ Οἰκουµενικοῦ Πατριαρχεῖου θὰ ἔδει ὅπως ἡ ὑπϱθεσις τοῦ Μητροπολϟτου […] 
ἐκδικασθῇ ὑπὸ τῶν ἀρµοδϟων ἐκκλησιαστικῶν δικαστηρϟων, διὸ καὶ µὴ εἰσερχϱµενοι τὸ γε 
νῦν ἔχον εἰς τὴν οὐσϟαν τῆς ὑποθνσεως, προτρεπϱµεθα ἀδελφικῶς ὑµᾶς ὅπως 
παραπνµψητε ταϾτην εἰς τὰ ἐκκλησιαστικὰ δικαστφρια, ὧν τὰς ἀποφΣσεις ἀναµννει ἡ 
Μφτηρ Ἐκκλησϟα ἵνα τοποθετηθῇ καὶ ἀποφανθῇ ὁριστικῶς ἐπὶ τοῦ θνµατος». 

ἈκολοϾθως τὸ Πενταµελὲς Ἐφετεῖο Ἀθηνῶν, ὅπως ἤδη ἀναφνραµε, καταδϟκασε τὸν 
Μητροπολϟτη σὲ 6ετὴ κΣθειρξη γιὰ τὸ ἀδϟκηµα τῆς κακουργηµατικῆς ὑπεξαιρνσεως 
56.000.000 δρχ ἀπὸ Ἱ. Μονφ, ἀπϱφαση ἡ ὁποϟα κατνστη ἀµετΣκλητη µὲ τὴν 778/2009 
ἀπϱφαση τοῦ Ἀρεϟου ΠΣγου. Κοινοποιφθηκε ἡ ἀπϱφαση στὴν Ἐκκλησϟα τῆς ἙλλΣδος, καὶ 
τὸ ΠρωτοβΣθµιο δι’ Ἀρχιερεῖς Δικαστφριο, ἐφαρµϱζοντας τὸν Ν. 5383/1932 ἄρθρ. 160,  
«περὶ Ἐκκλησιαστικῶν Δικαστηρϟων», προχЏρησε σὲ καθαϟρεση τοῦ ἀρχιερνα. 

Ὁ καθαιρεθεὶς προχЏρησε σὲ δεϾτερη ἔκκλητο ἀναφορὰ στὸ Οἰκουµενικὸ 
Πατριαρχεῖο. Ἡ Πατριαρχικὴ ΣϾνοδος καὶ πΣλι τὸν δικαϟωσε διὰ δεϾτερη φορΣ γιὰ 
τὸν ἴδιο λϱγο, χωρὶς νὰ ὑπεισνλθει στὴν οὐσϟα τῆς ὑποθνσεως! Καὶ πΣλιν ἀπαιτεῖ ἀπὸ 
τὴν Ἐκκλησϟα τῆς ἙλλΣδος «νὰ ὁλοκληρωθῇ ἡ προβλεποµννη διαδικασϟα». ΓρΣφει ἐπὶ λνξει 
ὁ ΠατριΣρχης Βαρθολοµαῖος στὸ ὑπ’ ἀριθµ. 877/2009 Πατριαρχικὸ ΓρΣµµα πρὸς τὴν 
Ἐκκλησϟα τῆς ἙλλΣδος: «Ἡ Μφτηρ Ἁγϟα τοῦ Χριστοῦ ΜεγΣλη Ἐκκλησϟα, τηροῦσα µετ’ 
εὐλαβεϟας τοὺς ἱεροὺς Κανϱνας ἀποτελοῦντας ἀσφαλῆ ὁδηγὸν εἰς τὸν χειρισµὸν 
ἐκκλησιαστικῶν θεµΣτων… διεπϟστωσε ὅτι τὸ ΔευτεροβΣθµιο δι’ ἀρχιερεῖς Συνοδικὸν 
Δικαστφριον τῆς καθ’ Ὑµᾶς Ἐκκλησϟας δὲν ἐξεδϟκασεν εἰσντι τὴν περϟπτωσιν τοῦ ἐν λϱγῳ… 
ἹερΣρχου» καὶ συνεχϟζει: «Πρὸ τῆς ἐξετΣσεως ἐπὶ τῆς οὐσϟας τοῦ ἐκκλφτου δνον ὅπως 
ὁλοκληρωθῇ ἡ παρὰ τῶν Ἱερῶν Κανϱνων καὶ τοῦ ἐν ἰσχϾι Νϱµου 5383/1932 περὶ 
ἐκκλησιαστικῆς ΔικαιοσϾνης προβλεποµννη διαδικασϟα δευτεροβαθµϟου κρϟσεως, µεθ’ ἣν ἡ 
Μφτηρ Ἐκκλησϟα ἐπιληφθφσεται ταϾτης τελεσιδϟκως καὶ ὁριστικῶς». 

 



5 
 

Οὐσιαστικὰ ἡ Πατριαρχικὴ ΣϾνοδος δικαϟωσε γιὰ δεϾτερη φορΣ τὸν 
προσφεϾγοντα καθηρηµννο πρЏην ἀρχιερνα, ἀποδεχοµννη τὸ λϱγο τῆς ἐκκλφτου 
προσφυγῆς καὶ στηριζοµννη στὸ γεγονὸς ὅτι ἡ Ἐκκλησϟα τῆς ἙλλΣδος δὲν προχЏρησε 
σὲ κανονικὴ δϟκη, ὅπως ἐπιτΣσσουν οἱ ἱεροὶ Κανϱνες καὶ ὁ Καταστατικὸς ΧΣρτης. 

Σν ἐφαρµογφ τῆς πατριαρχικῆς «προτροπῆς» ἡ Ἐκκλησϟα τῆς ἙλλΣδος συγκΣλεσε τὸ 
ΔευτεροβΣθµιο δι’ Ἀρχιερεῖς Δικαστφριο, καὶ ἐξετΣζοντας τὴν ἔφεση τοῦ πρЏην 
ἀρχιερνως Π.Μ. τὴν ἔκρινε ἀπαρΣδεκτη χωρὶς νὰ ὑπεισνλθῃ στφν οὐσϟα. Ὁ Π.Μ. ἄσκησε 
καὶ τρϟτο ἔκκλητο, καὶ ὁ Οἰκουµενικὸς ΠατριΣρχης µὲ τὴν περὶ Αὐτὸν Πατριαρχικὴ 
ΣϾνοδο τὸν δικαϟωσε γιὰ τρϟτη φορΣ! Στὸ µὲ ἀριθµ. 258/21.5.2010 Πατριαρχικϱ ΓρΣµµα 
ἐπιτΣσσει µὲ ἰδιαϟτερα αὐστηρὴ διατϾπωση τὴν Ἐκκλησϟα τῆς ἙλλΣδος νὰ ἐκδικΣσει 
τὴν ὑπϱθεση κατ’ οὐσϟαν ἐπὶ τῇ βΣσει τῶν Ἱερῶν Κανϱνων καὶ νὰ ἐπιστρνψει τὸν φΣκελο 
στὸ Πατριαρχεῖο γιὰ τὴν τελικὴ κρϟση! 

ΣυµπερασµατικΣ: 
1. Ἡ Πατριαρχικὴ ΣϾνοδος τρεῖς φορνς ἀπαϟτησε ἀπὸ τὴν Ἐκκλησϟα τῆς 

ἙλλΣδος νὰ προβεῖ σὲ κανονικὴ δϟκη, σϾµφωνα µὲ τοὺς ἱεροὺς Κανϱνας καὶ τὶς 
ἰσχϾουσες διατΣξεις περὶ ἐκκλησιαστικῆς δικαιοσϾνης, ἱκανοποιῶντας καὶ τὶς τρεῖς 
ἐκκλφτους προσφυγὲς καὶ δικαιЏνοντας πλφρως τὸν τνως Μητροπολϟτη. 

2. Ἡ Πατριαρχικὴ ΣϾνοδος α) παρνβλεψε ἐντελῶς τὴν καταδικαστικὴ ἀπϱφαση τοῦ 
Πενταµελοῦς Ἐφετεϟου ΚακουργηµΣτων γιὰ τὴν κακουργηµατικὴ ὑπεξαϟρεση ποὺ 
δινπραξε, β) παρνβλεψε τὴν ὕπαρξη τοῦ ἰλλιγγιЏδους καὶ ἀδιανϱητου γιὰ κληρικὸ ποσoῦ 
τῶν 1.500.000 € ποὺ κατεῖχε στὴν offshore, γ) παρνβλεψε  – ἢ µᾶλλον… «παρφκουσε» –  τὶς 
αἰσχρὲς συνοµιλϟες του µὲ νεαρὸ ποὺ εἶχαν κυκλοφορφσει στὸ διαδϟκτυο, καὶ δ) τὸ πιϱ 
σοβαρϱ, παρνβλεψε ἡ Πατριαρχικὴ ΣϾνοδος τὸ σοβαρϱτατο σκανδαλισµὸ τοῦ πιστοῦ λαοῦ 
τοῦ Θεοῦ καὶ τὴ µεγΣλη ἀναστΣτωση ποὺ προξννησε ἐπϟ µακρϱν στὴν Ἐκκλησϟα τῆς 
ἙλλΣδος, κρατЏντας σὲ ἐκκρεµϱτητα τὴν ὑπϱθεση τοῦ καθαιρεθνντος Π.Μ. 

3. Ἡ Πατριαρχικὴ ΣϾνοδος σὲ καµϟα ἀπὸ τὶς τρεῖς ἀποφΣσεις της δὲν συννστησε στὸν 
πιϱ πΣνω τνως Μητροπολϟτη «νὰ ὑπακοϾσῃ εἰς τὰς ἀποφΣσεις τῆς Ἱερᾶς Συνϱδου τῆς 
Ἐκκλησϟας αὐτοῦ καὶ τοῦτο διὰ τὸ ἴδιον αὐτοῦ πνευµατικὸν συµφνρον καὶ διὰ τὴν εἰρφνην καὶ 
ἑνϱτητα τῆς Ἐκκλησϟας», ὅπως συννστησε στὸν Μητροπολϟτη ΠΣφου Τυχικὸν! 

4. Τνλος, δυστυχῶς, ἡ Πατριαρχικὴ ΣϾνοδος δὲν θνλησε νὰ κρϟνει κατ’ οὐσϟαν τὴν 
ὑπϱθεση Π.Μ. καὶ νὰ κλεϟσει ἄµεσα τὸ θλιβερὸ αὐτὸ κεφΣλαιο ποὺ ἐπὶ 5ετϟα καὶ πλνον 
τϱσο πολὺ ταλαιπЏρησε τὴν Ἐκκλησϟα τῆς ἙλλΣδος, τϱσο στὴν Ἡγεσϟα Της ὅσο καὶ 
στὸν πιστὸ λαϱ «καὶ τοῦτο διὰ τὸ ἴδιον αὐτοῦ [τοῦ Π.Μ.] πνευµατικὸν συµφνρον καὶ διὰ τὴν 
εἰρφνην καὶ ἑνϱτητα τῆς Ἐκκλησϟας [τῆς ἙλλΣδος]»… 
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Β. Ἡ ὑπϱθεσις τῶν καθηρηµννων, ἀφορισµννων καὶ ἀχειροτονφτων 
σχισµατικῶν Οὐκρανῶν. 

Ἰδιαϟτερη αἴσθηση καὶ µὲ σοβαρϱτατες συννπειες στὴν πανορθϱδοξη κοινωνϟα τῶν 
Ἐκκλησιῶν προκΣλεσε ἡ ἀπϱφαση τοῦ Οἰκουµενικοῦ Πατριαρχεϟου τῆς 11.10.2018 νὰ 
ἀποδεχθῇ τὸ ἔκκλητο τῶν σχισµατικῶν πρЏην Μητροπολϟτου Φιλαρντου Ντενισννκο καὶ 
τοῦ ἀχειροτονφτου Μακαρϟου ΜΣλετιτς. 

Περὶ τοῦ Φιλαρντου Ντενισννκο: Ὁ πρЏην Μητροπολϟτης Κινβου ΦιλΣρετος 
καθαιρνθηκε ἀπὸ τὴν Ἐκκλησϟα τῆς Ρωσϟας τὶς 11.6.1992 γιὰ σωρεϟα κανονικῶν 
παραπτωµΣτων. Ἀµνσως µετὰ τὴν καθαϟρεση µετνβη ὁ ἴδιος προσωπικὰ στὸ Οἰκουµενικὸ 
Πατριαρχεῖο, ὅπου κατνθεσε ἔκκλητο ἀναφορὰ κατὰ τῆς καθαιρετικῆς ἀποφΣσεως. Ὁ 
Οἰκουµενικὸς ΠατριΣρχης Βαρθολοµαῖος ἐξετΣζοντας τὸ ἔκκλητο τοῦ Φιλαρντου, 
ἀπνστειλε στὴν Ἐκκλησϟα τῆς Ρωσϟας ἀντιπροσωπεϟα ὑπὸ τὸν ΠεργΣµου ἸωΣννη 
(ΖηζιοϾλα) «ἐπὶ σκοπῷ ὅπως ἐκ τοῦ σϾνεγγυς πληροφορηθῶµεν τὰ διατρνξαντα ἐκ πρЏτης 
χειρὸς καὶ πρὸς ἀποφυγὴν πΣσης ἐν προκειµννῳ παρερµηνεϟας». Ἐν τνλει ἡ Πατριαρχικὴ 
ΣϾνοδος ἀπνρριψε τὴν ἔκκλητον ἀναφορὰ τοῦ Φιλαρντου ἐπικυρЏνοντας τὴν 
καθαϟρεσφ του. Σε Πατριαρχικὸ ΓρΣµµα του (ἀρ. πρωτ. 1203/26.8.1992) πρὸς τὸν 
ΠατριΣρχη Μϱσχας ὁ ΠατριΣρχης Βαρθολοµαῖος τονϟζει: «Ἡ Ἁγϟα µας ΜεγΣλη Ἐκκλησϟα 
τοῦ Χριστοῦ, ἀναγνωρϟζουσα εἰς τὸ ἀκνραιον τὴν … ἀποκλειστικὴν ἁρµοδιϱτητα τῆς ὑφ’ 
Ὑµᾶς ἉγιωτΣτης Ἐκκλησϟας τῆς Ρωσσϟας ἀποδνχεται τὰ συνοδικῶς ἀποφασισθνντα περὶ 
τοῦ ἐν λϱγῳ, µὴ ἐπιθυµοῦσα τὸ παρΣπαν ἵνα παρνξῃ οἱανδφτινα δυσχνρειαν εἰς τὴν καθ’ 
Ὑµᾶς ἀδελφὴν Ἐκκλησϟαν». 

Ἡ ἀπϱφαση τοῦ Πατριαρχεϟου Μϱσχας γιὰ τὴν καθαϟρεση ἔγινε δεκτὴ ἀπὸ ὅλες 
τὶς Ὀρθϱδοξες Ἐκκλησϟες χωρὶς καµϟα ἐξαϟρεση, χωρὶς καµϟα ἐπιφϾλαξη. 

Ὁ ΦιλΣρετος ὅµως δὲν τὴν ἀποδνχθηκε καὶ συννχιζε νὰ «ἱερουργεῖ» καὶ νὰ 
«χειροτονεῖ» (ψευτο)ἐπισκϱπους, ἐπιτεϟνοντας καὶ ἑδραιЏνοντας τὸ σχϟσµα. ΓιΣ τϱν λϱγο 
αὐτϱ τὸ Πατριαρχεῖο Μϱσχας προβαϟνει τὸ 1997 σὲ ἀναθεµατισµϱ–ἀφορισµϱ του, ὁ 
ὁποῖος γϟνεται ἀποδεκτϱς καὶ ἀπὸ τὸ Πατριαρχεῖο Κωνσταντινουπϱλεως 
(Πατριαρχικὸ ΓρΣµµα µὲ ἀρ. πρωτ. 282/7.4.1997) καὶ ἀπὸ ὅλη τὴν Πανορθϱδοξη 
Κοινωνϟα τῶν Ἐκκλησιῶν καὶ τὴν σϾνολη ἐκκλησιαστικὴ συνεϟδηση τῆς Ὀρθοδϱξου 
Ἐκκλησϟας. 

Περὶ τοῦ Μακαρϟου ΜΣλετιτς: Ὁ ΜακΣριος ΜΣλετιτς οὐδνποτε καθαιρνθηκε ἀπὸ 
τὴν (κανονικφν) Οὐκρανικὴν Ὀρθϱδοξον Ἐκκλησϟαν, οὔτε ἀπὸ τὸ Πατριαρχεῖο Μϱσχας, 
οὔτε ἀπὸ ἄλλη Ὀρθϱδοξη Ἐκκλησϟα, διϱτι, σϾµφωνα µὲ τὴν (µνχρι τὸ 2018!) ἐκκλησιαστικὴ 
συνεϟδηση ὅλων τῶν Ὀρθοδϱξων Ἐκκλησιῶν, οὐδνποτε ἦταν ἀρχιερεϾς, διϱτι δὲν 
χειροτονφθηκε κανονικΣ. Ἓλκει τὴν «ἀρχιερωσϾνη» του ἀπὸ ψευτο–ἐπισκϱπους, οἱ 
ὁποῖοι βεβαϟως δὲν εἶχαν ἀποστολικὴ διαδοχφ, διϱτι «χειροτονφθηκαν» ἀπὸ καθηρηµννον 
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πρЏην ἐπϟσκοπο καὶ ἀπὸ τὸν τσαρλατΣνο καὶ αὐτοχειροτϱνητο ἀπατεῶνα Βϟκτωρα 
ΤσεκΣλιν (ἀναλυτικὰ βλ. Ἀναστ. Γκοτσϱπουλου, Οὐκρανικϱ Αὐτοκνφαλο, Συµβολὴ στὸν 
διΣλογο, ἐκδ. Τὸ Παλϟµψηστον, Θεσσαλονϟκη 2019, σ. 119–143). 

Αὐτὸ σηµαϟνει ὅτι ὁ ΜακΣριος ΜΣλετιτς οὐδνποτε δικΣστηκε καὶ εἰς βΣρος του 
οὐδνποτε ἐκδϱθηκε καταδικαστικὴ ἀπϱφαση ἐκπτЏσεως ἢ καθαιρνσεως, διϱτι πολὺ 
ἁπλΣ δὲν ἦταν ποτν ἀρχιερνας. 

Ἀφοῦ λοιπϱν οὐδνποτε δικΣστηκε οὔτε καταδικΣστηκε ὁ ΜακΣριος, ἐννοεῖται ὅτι δὲν 
ὑφϟσταται καταδικαστικὴ ἀπϱφαση ἐναντϟον του· δὲν ἔχει κανννα νϱηµα τὸ ἔκκλητο γι’ 
αὐτϱν· δὲν µπορεῖ νὰ προσφϾγει µὲ ἔκκλητον ἀναφορὰ στὸν Οἰκουµενικὸ Θρϱνο! 
ΣϾµφωνα µὲ τὴν ἐκκλησιαστικὴ κανονικὴ παρΣδοση, ἡ ἔκκλητος προσφυγὴ 
προσβΣλλει συγκεκριµννη ἄδικη καταδικαστικὴ ἀπϱφαση ποὺ ἔχει ἐκδοθεῖ, ἢ, ὅπως 
ἐπιγραµµατικὰ τονϟζει ὁ µνγας ἑρµηνευτὴς τῶν ἱερῶν Κανϱνων, ὁ πολϾς ΒαλσαµЏν: 
«παντὶ καταδικαζοµννῳ καὶ οἰοµννῳ ἀδικεῖσθαι ἡ τοῦ ἐκκλφτου ἐδϱθη βοφθεια». Συνεπῶς, 
γιὰ τὸν ΜακΣριον ΜΣλετιτς δὲν ὑφϟσταται ἀντικεϟµενον ἐκκλφτου προσφυγῆς, ἐφ’ 
ὅσον δὲν κατεδικΣσθηκε καὶ συνεπῶς δὲν νοµιµοποιεῖται νὰ ἀσκφσει ἔκκλητο. Ὅση 
σοβαρϱτητα µπορεῖ νὰ ἔχῃ µϟα ἔφεση κΣποιου ποὺ δὲν κατεδικΣσθηκε διϱτι οὐδνποτε 
δικΣσθηκε, ἄλλη τϱση σοβαρϱτητα ἔχει καὶ τὸ ἔκκλητο τοῦ Μακαρϟου ΜΣλετιτς, διϱτι δὲν 
ὑπΣρχει καταδικαστικὴ ἀπϱφαση! 

Καὶ ὅµως, ἡ Πατριαρχικὴ ΣϾνοδος ἀσχολφθηκε µὲ τντοιο «ἔκκλητο» καὶ µΣλιστα 
ἐξνδωσε καὶ ἀπϱφαση! 

Καὶ ὅµως, τὸ Οἰκουµενικὸ Πατριαρχεῖο, ἀντϟθετα µὲ τὴν ἐπὶ δεκαετϟες παγιωµννη 
Πανορθϱδοξη Ἐκκλησιαστικὴ συνεϟδηση, στὶς 11.10.2018 µὲ Συνοδικὴ ΠρΣξη κΣνει δεκτὲς 
τὶς «αἰτφσεις» ἐκκλφτου τοῦ καθηρηµννου καὶ ἀφορισµννου «Φιλαρντου Ντενισννκο καὶ 
τοῦ [σ.συντ. ἀχειροτονφτου] Μακαρϟου ΜΣλετιτς καὶ τῶν σϾν αὐτοῖς» καὶ τοὺς 
«ἀποκαθιστᾷ εἰς τὸν ἀρχιερατικὸν ἢ ἱερατικὸν αὐτῶν βαθµϱν». 

Τὰ ἐρωτφµατα εἶναι καϟρια: 

1. Ποιϱ τὸ περιεχϱµενο τῶν ἐκκλφτων προσφυγῶν τοῦ Ὀκτωβρϟου 2018 τῶν 
Φιλαρντου, Μακαρϟου «καὶ τῶν σὺν αὐτοῖς»; Διὰ τϟ δὲν ἔχουν δοθεῖ στὴ δηµοσιϱτητα; 

2. Ὁ ΦιλΣρετος δὲν εἶχε ὑποβΣλει ἔκκλητο πρὶν ἀπὸ 33 χρϱνια, ἀπὸ τὸν ἸοϾνιο 1992, 
τὸ ὁποῖο κατϱπιν ἐξετΣσεως ἀπερρϟφθη ἀπὸ τὴν Πατριαρχικὴ ΣϾνοδο στὶς 26.8.1992; 

3. Προβλνπεται µφπως ἔκκλητο κατὰ τῆς ἀποφΣσεως τῆς Πατριαρχικῆς Συνϱδου; 

4. Ὁ ΜακΣριος, ὁ ὁποῖος δὲν ἔχει καταδικασθεῖ, κατὰ ποϟας ἀποφΣσεως ἄσκησε 
ἔκκλητο; Προβλνπεται ἔκκλητο ὅταν δὲν ὑπΣρχει καταδϟκη; Ποῖο τὸ ἀντικεϟµενον τοῦ 
ἐκκλφτου; 
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5. Ποιοϟ εἶναι οἱ «σὺν τῷ Μακαρϟῳ ΜΣλετιτς» ἀσκφσαντες ἔκκλητο; Κατὰ ποϟας 
ἀποφΣσεως τὸ ἄσκησαν ἐφ’ ὅσον δὲν ἔχουν καταδικασθεῖ ὡς µηδνποτε κανονικῶς 
χειροτονηθνντες; 

6. Εἰς ποῖον «ἀρχιερατικὸν ἢ ἱερατικὸν βαθµϱν» «ἀπεκατεστΣθησαν» οἱ ἄνευ 
ἀποστολικῆς διαδοχῆς καὶ ἀχειροτϱνητοι ΜΣλετιτς καὶ οἱ «σὺν αὐτῷ» «χειροτονηθνντες» 
ὑπ’ αὐτοῦ ψευτο–ἱερεῖς καὶ ψευτο–δεσποτΣδες; Μπορεῖ νὰ ἐνοηθεῖ «ἀποκατΣστασις» εἰς 
τὸν ἀρχιερατικὸν βαθµϱν ὅταν δὲν ὑπῆρξε ποτν ἀρχιερωσϾνη; Ἓνας ἀχειροτϱνητος καὶ 
ἄνευ ἀποστολικῆς διαδοχῆς µπορεῖ νὰ χειροτονεῖ ἱερεῖς; 

Δυστυχῶς στὰ ἀνωτνρω καϟρια ἐρωτφµατα δὲν ἔχει δοθεῖ ἡ παραµικρφ ἀπΣντηση. 

ΠΣντως ἡ Πατριαρχικὴ ΣϾνοδος, µὲ τὴν ἀπϱφασφ της τῆς 11.10.2018, ἔκανε δεκτὲς 
τὶς ἐκκλφτους ἀναφορὲς καὶ ἐδικαϟωσε πλφρως τοὺς καθηρηµννους, ἀφορισµννους, 
ἀχειροτονφτους καὶ σχισµατικοϾς «ΦιλΣρετον Ντενισννκο, ΜακΣριον ΜΣλετιτς καὶ 
τοὺς σὺν αὐτοῖς», µὲ καταστροφικὲς συννπειες γιὰ τὴν Πανορθϱδοξη ἑνϱτητα καὶ τὴν 
ἑνϱτητα καὶ εἰρφνευση τοῦ Οὐκρανικοῦ λαοῦ. 

Δυστυχῶς ἡ Πατριαρχικὴ ΣϾνοδος οὔτε καὶ σὲ αὐτὴν τὴν περϟπτωση συννστησε εἰς 
ἕνα ἕκαστον αὐτῶν «νὰ ὑπακοϾσῃ εἰς τὰς ἀποφΣσεις τῆς Ἱερᾶς Συνϱδου τῆς Ἐκκλησϟας 
αὐτοῦ καὶ τοῦτο διὰ τὸ ἴδιον αὐτοῦ πνευµατικὸν συµφνρον καὶ διὰ τὴν εἰρφνην καὶ ἑνϱτητα 
τῆς Ἐκκλησϟας», ὅπως συννστησε στὸν Μητροπολϟτη ΠΣφου Τυχικϱν! 

 

Γ. Ἡ ὑπϱθεσις τοῦ Μητροπολϟτου ΠΣφου Τυχικοῦ. 

Ὡς γνωστϱν, ὁ Μητροπολϟτης ΠΣφου Τυχικὸς ἂσκησε τὴν ἀπὸ 5.6.2025 ἔκκλητο 
προσφυγὴ ἐνЏπιον τοῦ Οἰκουµενικοῦ Θρϱνου, ὅπως τοῦ παρνχει τὸ δικαϟωµα τὸ ἄρθρο 81 
τοῦ Καταστατικοῦ ΧΣρτου τῆς Ἐκκλησϟας τῆς ΚϾπρου καϟ προσνφυγε κατὰ τῆς ἀπὸ 
22.5.2025 ἀποφΣσεως τῆς Συνϱδου τῆς ΚϾπρου, µὲ τὴν ὁποϟα κηρϾχθηκε ἔκπτωτος τοῦ 
Θρϱνου τῆς ΠΣφου µὲ µϟα µεσαιωνικὴ διαδικασϟα ποὺ προσβΣλλει κΣθε ἔννοια νοµικοῦ 
πολιτισµοῦ καὶ προπαντὸς τὴν ἴδια τὴν Ὀρθϱδοξη Ἐκκλησϟα. 

Ὁ Μητροπολϟτης Τυχικὸς κατεδικΣσθηκε χωρὶς νὰ ἔχει ὑπΣρξει οὔτε Ἀνακριτικὴ 
Ἐπιτροπφ, οὔτε Ἀνακριτφς, οὔτε ἀνακρϟσεις, οὔτε ἔλεγχος τῶν καταγγελιῶν, οὔτε 
πϱρισµα Ἀνακριτοῦ, οὔτε Ἐκκλησιαστικὸς ΕἰσαγγελεϾς, οὔτε ἀπϱφαση γιὰ ἄσκηση 
διЏξεως, οὔτε κατηγορητφριο οὔτε µΣρτυρες κατηγορϟας, οὔτε µΣρτυρες ὑπερασπϟσεως, 
οὔτε κλφση σν κατηγοροϾµενο, οὔτε πρϱταση ἐνοχῆς, οὔτε πρϱταση ἐπὶ τῆς ποινῆς ἀπὸ 
τὸν Ἐκκλησιαστικὸ Εἰσαγγελνα! Δὲν τηρφθηκε οὔτε ἕνα ἄρθρο ἀπὸ ὅσα προβλνπει ὁ 
Καταστατικὸς ΧΣρτης καϟ οἱ ἱεροϟ Κανϱνες! 
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Ἀλλὰ τϱτε, τϟ συννβη; 
Οὐσιαστικῶς ἓνας καὶ µϱνον ἄνθρωπος, ὁ Ἀρχιεπϟσκοπος ΚϾπρου ΓεЏργιος, 

ἐνεργῶν ὡς κατφγορος, ἀνακριτφς, ἐκκλησιαστικὸς εἰσαγγελνας, µΣρτυρας κατηγορϟας, 
δικαστφς, πρϱεδρος δικαστηρϟου, ἀλλὰ καὶ ἐκπρϱσωπος ΤϾπου, κατЏρθωσε —µὲ τρϱπους 
ποὺ ὅλοι γνωρϟζουν, ἀλλΣ…— νὰ ἐξασφαλϟσει µϟα εὐκαιριακὴ συνοδικὴ πλειοψηφϟα, καὶ 
παραβιΣζοντας ὅλους τοὺς σχετικοὺς ἱεροὺς Κανϱνες, ὁλϱκληρο τὸν Καταστατικὸ ΧΣρτη, 
καὶ τϟς πλνον στοιχειЏδεις διατΣξεις περὶ δϟκαιης δϟκης τοῦ νοµικὰ πολιτισµννου κϱσµου, 
κατЏρθωσε νὰ κηρϾξει ἕνα Μητροπολϟτη ἔκπτωτο! 

Οἱ ὑπϱλοιποι ἐνννα Συνοδικοὶ ποὺ προσυπνγραψαν τὴν ἔκπτωση4 δὲν ἐρεϾνησαν τὴν 
«κατΣθεσιν» τοῦ ἑνϱς· δὲν ἔλαβαν εἰς τὰ χνρια τους τὰ τεκµφρια ποὺ ἐπικαλνσθηκε ὁ ἓνας· 
δὲν ἐξντασαν οὔτε ἕνα µΣρτυρα· δὲν ἐπντρεψαν στὸν κατηγοροϾµενο νὰ ἔχει συνφγορο· 
δὲν τοῦ ἐπντρεψαν νὰ ἐξετΣσει µΣρτυρα ὑπερασπϟσεως· δὲν τοῦ ἔδωσαν νὰ ἐρευνφσει τὰ 
τεκµφρια· δὲν τοῦ ἐπντρεψαν, οὐσιαστικῶς, νὰ ἀπολογηθεϟ. 

ἈποφΣνθηκαν ὅµως ἐλαφρᾷ τῇ καρδϟᾳ: ΕΝΟΧΟΣ καὶ ΕΚΠΤΩΤΟΣ! 

Ὅλοι γνωρϟζουν —καὶ ἂς µὴ τολµοῦν νὰ τὸ ὁµολογφσουν δηµοσϟως— ὅτι ἡ «δϟκη» 
τῆς 22.5.2025 ἦταν ἀπαρΣδεκτη, ὂχι µϱνον ὡς πρὸς τὴν διαδικασϟαν, ἀλλὰ καὶ στὴν οὐσϟα 
της. Καµϟα ἀπὸ τὶς κατηγορϟας δὲν ἐξετΣσθηκε, καὶ φυσικὰ δὲν ἀποδεϟχθηκε. ΜΣλιστα, 
προϊϱντος τοῦ χρϱνου ἀπὸ τὴν 22.5.25 µνχρι σφµερα, ὅλες οἱ κατηγορϟες κατνπεσαν, καὶ 
ἒγινε ἀντιληπτὸ ὅτι ἦσαν ἀπολϾτως συκοφαντικνς. Γι’ αὐτϱ καὶ δὲν τϱλµησαν νὰ 
τηρφσουν τὴν προβλεποµννη διαδικασϟα, διϱτι θὰ ἀποκαλυπτϱταν ἡ ἀλφθεια. 

Πιο συγκεκριµννα: 

Κατνπεσε ἡ πρЏτη κατηγορϟα: Δὲν ἀποδεϟχθηκε καµϟα συνεργασϟα µὲ 
«ἀποτειχιστνς». Ἀντιθντως, ὁ Μητροπολϟτης Τυχικὸς στΣθηκε ἀπνναντι σν ὅσους 
παρερµφνευσαν τὸν 15ο Κανϱνα τῆς Πρωτοδευτνρας Συνϱδου. 

Κατνπεσε καὶ ἡ δεϾτερη κατηγορϟα: Δὲν ἀποδεϟχθηκε ὅτι ὁ Μητροπολϟτης Τυχικὸς 
ἀρνεῖτο νὰ τελνσει µεικτοὺς γΣµους. Ἀντιθντως, τηρЏντας τὴν κανονικὴ ἀκρϟβεια, 
πρϱτεινε —µὲ ἰδιαϟτερη ἐπιτυχϟα— στοὺς προσερχοµννους ἑτεροδϱξους νὰ βαπτισθοῦν 
στὴν Ὀρθϱδοξη Ἐκκλησϟα (κατΣ τὴν διετϟα τῆς ἀρχιερατεϟας του τνλεσε πΣνω ἀπϱ 30 
βαπτϟσεις ἐνηλϟκων!)· καὶ γιὰ ὅσους δὲν ἤθελαν, ἐξνδιδε κατ’ οἰκονοµϟα ἄδεια γιὰ τνλεση 
µεικτοῦ γΣµου (κατΣ τὴν διετϟα 2023–2025 τελνσθησαν 36 µεικτοὶ γΣµοι)! Καὶ ὅµως 
κατεδικΣσθηκε διϱτι —τΣχα— ἀπαγϱρευε µεικτοὺς γΣµους! 

 
4 Σύμφωνα μέ δημοσιογραφικές πληροφορίες, διότι δέν ἒχει δημοσιευθεῖ ἡ ἀπόφαση, οἱ δέκα Ἀρχιερεῖς πού ψήφισαν τήν 

ἒκπτωση τοῦ Μητροπολίτη Πάφου Τυχικοῦ εἶναι: Ἀρχιεπίσκοπος Κύπρου Γεώργιος, Κιτίου Νεκτάριος, Κυρηνείας 
Χρυσόστομος, Κωνσταντίας–Ἀμμοχώστου Βασίλειος, Κύκκου καί Τηλλυρίας Νικηφόρος, Ταμασοῦ καί  Ὀρεινῆς 
Ἠσαΐας,  Τριμυθοῦντος καί Λευκάρων Βαρνάβας, Καρπασίας Χριστόφορος, Μεσαορίας Γρηγόριος, ἐνῶ οἱ ἕξι 
μειοψηφίσαντες εἶναι: Λεμεσοῦ Ἀθανάσιος, Μόρφου Νεόφυτος, Ἀρσινόης Παγκράτιος, Ἀμαθοῦντος Νικόλαος, 
Λήδρας Ἐπιφάνιος, Νεαπόλεως Πορφύριος. 
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Κατνπεσε καὶ ἡ τρϟτη κατηγορϟα: Δὲν ἀποδεϟχθηκε ὅτι ὁ καθαγιασµὸς µικροῦ 
παρεκκλησϟου πρὸς τιµὴν δϾο Ἁγϟων (Ἐπιφανϟου καὶ Νεκταρϟου Πενταπϱλεως) καὶ ἑνὸς 
ὁσϟας βιοτῆς Γνροντος ἦταν κανονικὸ ἀδϟκηµα ἐπισϾρον τντοια ποινφ. Ἀντιθντως, 
ἀποδεϟχθηκε ὅτι καὶ ὁ ἴδιος ὁ κατφγορϱς του, ὁ Ἀρχιεπϟσκοπος ΓεЏργιος, εἶχε τελνσει 
ἐγκαϟνια, ὂχι µικροῦ παρεκκλησϟου, ἀλλὰ µεγαλοπρεποῦς ἐνοριακοῦ Ναοῦ ἐπ’ ὀνϱµατι 
Ἁγϟου, τρϟα ἔτη πρὸ τῆς ἁγιοκατατΣξεЏς του! Καὶ τὸ χειρϱτερο: ὁ Ἀρχιεπϟσκοπος, σν 
τηλεοπτικὴ του ἐµφΣνιση, γιὰ νὰ ἀποφϾγει τὴν δυσκολϟα, κατνφυγε στὸ ψεῦδος, 
ἀρνοϾµενος τὸ γεγονὸς αὐτϱ! 

Κατνπεσε καὶ ἡ τελευταϟα µοµφὴ κατὰ τοῦ Μητροπολϟτου Τυχικοῦ: 
Δὲν ἀποδεϟχθηκε ὅτι ὑπῆρχαν «σοβαραὶ ἀδυναµϟαι εἰς τὴν διοϟκησιν καὶ διαποϟµανσιν τῆς 
Μητροπολιτικῆς περιφερεϟας ΠΣφου» ἐκ µνρους τοῦ ΠοιµενΣρχου Τυχικοῦ. Ἀντιθντως, τὸ 
λατρευτικϱν, κατηχητικὸν καὶ ποιµαντικὸν ἔργον ποὺ ἐπιτελνσθηκε ἐντϱς µϱλις δϾο ἐτῶν 
τῆς ποιµαντορϟας Τυχικοῦ ἦταν ἀξιοζφλευτο (βλ. «Τὸ Ποιµαντικὸ Ἔργο τοῦ 
Μητροπολϟτου ΠΣφου Τυχικοῦ (2023–2025)», 19.10.25, στο hĴps://eeod.gr/news/85039-to-
poimantik-rgo-tou-mitropolti-pfou-tychiko-2023-2025)). 

Ἄκρως ἐντυπωσιακὰ εἶναι καὶ τὰ δεδοµννα τῆς οἰκονοµικῆς διαχειρϟσεως Τυχικοῦ 
στὴν Μητρϱπολη ΠΣφου, σϾµφωνα µὲ τϟς ἐπϟσηµες Ἐτφσιες Οἰκονοµικνς Ἐκθνσεις 
(ἐγκεκριµννες ἀπὸ τφν Κεντρικφ Οἰκονοµικφ Ὑπηρεσϟα τῆς Ἱ. Συνϱδου τῆς ΚϾπρου): 

2020:    820.760 €                          (ἀρχιερατεία Γεωργίου, νῦν Ἀρχιεπισκόπου) 

2021:    607.411 €  μειωμένα κατά  213.349 €  (ἀρχιερατεία Γεωργίου, νῦν Ἀρχιεπισκόπου) 

2022:    509.312 €  μειωμένα κατά    98.099 €  (ἀρχιερατεία Γεωργίου, νῦν Ἀρχιεπισκόπου) 

2023:  1.100.698 €  ΑΥΞΗΜΕΝΑ  κατὰ  591.386 €  (πρῶτο ἔτος ἀρχιερατείας Τυχικοῦ))! 

2024: 2.000.000 € κατ’ ἐκτϟµησιν, διϱτι ὁ Τοποτηρητὴς Ἀρχιεπϟσκοπος ΓεЏργιος δὲν 
ἔχει δηµοσιεϾσει τὰ στοιχεῖα... Γιατϟ ἄραγε; Μφπως γιὰ νὰ µὴ φανεῖ ἡ µεγΣλη ἐπιτυχϟα 
τῆς διαχειρϟσεως Τυχικοῦ κατὰ τὸ ἔτος 2024 καὶ στὰ οἰκονοµικὰ τῆς Μητροπϱλεως; 

Κατὰ τὸ πρῶτο ἔτος (2023) τῆς Ἀρχιερατεϟας Τυχικοῦ τὰ οἰκονοµικὰ τῆς 
Μητροπϱλεως ὑπερδιπλασιΣσθηκαν (ἄνω τοῦ 116%), ἐνῶ τὰ προηγοϾµενα δϾο ἔτη 
(2021 καὶ 2022 – Ἀρχιερατεϟα Γεωργϟου) ὑπῆρξε µεϟωση τῆς τΣξεως τοῦ 16% καὶ 25%. 

Δὲν θὰ πρνπει ὁ “τοποτηρητὴς” τῆς Μητροπϱλεως καϟ Ἀρχιεπϟσκοπος ΓεЏργιος 
ὑπευθϾνως καὶ µὲ συγκεκριµννα στοιχεῖα νὰ ἐξηγφσει στὸν πιστὸ λαὸ τϟ συµβαϟνει µὲ τὸν 
ὀβολὸ του; Ποῦ ὀφεϟλεται ἡ µεϟωση ἐπὶ διαχειρϟσεως Γεωργϟου καὶ πῶς ἐξηγεῖται ἡ µνσα 
σὲ µϱλις δϾο χρϱνια ἐκθετικὴ αὔξηση ἐπὶ Τυχικοῦ; ΠΣντως, στφν ἙλλΣδα, ἐὰν εἶχαν 
δηµοσιευθεῖ τντοια στοιχεῖα, σϟγουρα θὰ εἶχε ἐπιληφθεῖ ὁ οἰκονοµικὸς εἰσαγγελνας… 
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Συνεπῶς, ἕνα εἶναι σϟγουρο καὶ ἀδιαµφισβφτητο: Ἡ Μητρϱπολη ΠΣφου στὴ 
διετϟα Τυχικοῦ (2023–2025) γνЏρισε ἀπϟστευτη ἄνθηση καὶ στὸν πνευµατικὸ τοµνα 
καὶ στὰ οἰκονοµικΣ. 

Αὐτὸ ἀκριβῶς ζφλεψε ὁ διΣβολος καὶ τὰ ὄργανΣ του καὶ µεθϱδευσαν τὴν 
ἔκπτωσϟν του… 

 

Ἡ ἐξνταση τοῦ ἐκκλφτου ἀπὸ τὴν Πατριαρχικὴ ΣϾνοδο. 

Καὶ ὅµως µϟα τντοια ἀπϱφαση προδφλως ἀντικανονικφ, ἀντικαταστατικφ, 
παρΣνοµη, ἄδικη, ἐν πλφρει ἀντιθνσει πρὸς τὸ περὶ δικαϟου αἴσθηµα τοῦ νοµικὰ 
πολιτισµννου κϱσµου, ἐπικυρЏθηκε ἀπὸ τὸν Οἰκουµενικὸν Θρϱνον τῆς 
Κωνσταντινουπϱλεως, τὸν «φϾλακα τῆς κανονικῆς τΣξεως» ἐν τῇ Ὀρθοδϱξῳ Ἐκκλησϟᾳ 
τοῦ Χριστοῦ! 

Ἀκϱµα πιϱ θλιβερὰ ἐντυπωσιακϱ: ἡ Πατριαρχικὴ ΣϾνοδος ἀποδνχθηκε µεν τὸ 
ἔκκλητον τοῦ Μητροπολϟτου Τυχικοῦ, ἀφοῦ διεπϟστωσε καὶ ἐδφλωσε ὅτι πρΣγµατι ὑπῆρξε 
κακοδικϟα, ἀλλὰ ἀντιφΣσκουσα εἰς ἑαυτφν ἀποδνχθηκε καὶ ἐπικϾρωσε τὸ ἀποτνλεσµα τῆς 
κακοδϟκου δϟκης! 

Βεβαϟως λνει πολὺ… κοµψὰ ὅτι «διεπιστЏθησαν παραλεϟψεις κατὰ τὴν ἐν τῇ Ἱερᾷ 
Συνϱδῳ τῆς Ἐκκλησϟας ΚϾπρου ἐκδϟκασιν τῆς ὑποθνσεως τοῦ Μητροπολϟτου Τυχικοῦ ὡς 
πρὸς τὰς προβλνψεις τοῦ Καταστατικοῦ ΧΣρτου αὐτῆς». 

Τϱσον ἁπλΣ: «διεπιστЏθησαν παραλεϟψεις»! 

ΠαναγιЏτατε, ΣεβασµιЏτατοι,  
ἡ περιφρϱνηση τῆς Ἀρχιερατικῆς Τιµῆς καὶ Ἀξϟας, ἡ καταστρατφγηση ὅλης τῆς 

δικονοµϟας τφν ὁποϟα προβλνπουν οἱ ἱεροὶ Κανϱνες, ὁ Καταστατικὸς ΧΣρτης, τὸ κοσµικὸ 
Δϟκαιο, οἱ Διεθνεῖς ΣυµβΣσεις περὶ δικαϟας δϟκης, ὁ πανανθρЏπινος σεβασµὸς τῶν 
δικαιωµΣτων τοῦ κατηγορουµννου θεµελιωµννος στφν ΠαλαιΣ Διαθφκη καὶ 
κατακτηµννος ἀπὸ τὸν νοµικὸ πολιτισµϱ, µὲ µϟαν λνξιν: τὸ ὅτι ἡ Κυπριακὴ ΣϾνοδος δὲν 
ἄφησε τϟποτε ὄρθιο, γιὰ τὴν Πατριαρχικὴ ΣϾνοδο εἶναι ἁπλνς «παραλεϟψεις», οἱ ὁποῖες 
ἐλαφρᾷ τῇ καρδϟᾳ µποροῦν νὰ προσπεραστοῦν; 

ΔυσκολεϾοµαι νὰ σχολιΣσω τὴν ἑπϱµενην φρΣση τῆς ἀπὸ 17.10.25 Πατριαρχικῆς καϟ 
Συνοδικῆς ἈποφΣσεως ἐπὶ τῆς ἐκκλφτου προσφυγῆς τοῦ Μητροπολϟτου Τυχικοῦ: «οὐχ 
ἧττον ὅµως ἅπαντα τὰ µνλη τῆς Ἁγϟας καὶ Ἱερᾶς Συνϱδου, ἐπὶ τῆς οὐσϟας κρϟνοντα, 
ἐπεκϾρωσαν ὁµοφЏνως τὴν συνοδικὴν ἀπϱφασιν τῆς ἉγιωτΣτης Ἐκκλησϟας ΚϾπρου». 

Διερωτῶµαι καὶ ἐρωτῶ: τϟ σηµαϟνει τὸ «ἐπὶ τῆς οὐσϟας κρϟνοντα»; Ἔκριναν —δηλαδὴ 
δϟκασαν— «ἐπὶ τῆς οὐσϟας» τὴν ὑπϱθεσιν, καὶ αὐτϱ θεωρεῖται ἐκκλησιαστικὴ δικαιοσϾνη; 
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Πραγµατοποιφθηκε ἄραγε ἡ προφητικὴ ἀπαϟτηση «ποιεῖτε κρϟσιν καὶ δικαιοσϾνην καὶ 
ἐξαιρεῖσθε διηρπασµννον ἐκ χειρὸς ἀδικοῦντος αὐτϱν»; Δὲν τολµῶ νὰ ἀπαντφσω… 

Ὁ σχολιασµὸς αὐτῆς τῆς Συνοδικῆς ἀποφΣσεως ἀπαιτεῖ πολυσνλιδη µελντη. Ἐπὶ τοῦ 
παρϱντος ἂς προβληµατισθοῦµε: πῶς θὰ αἰσθανϱµαστε γιὰ τὸ ΚρΣτος Δικαϟου τῆς χЏρας 
µας ἐὰν ἀκριβῶς αὐτφ  ἡ διαδικασϟα, ἡ ὁποϟα ἀκολουθφθηκε στϱ ΦανΣρι στϟς 17.10.25 γιΣ 
τφν ἐκδϟκαση τοῦ ἐκκλφτου, ἐφαρµοζϱταν καϟ στφν ἐκδϟκαση τῶν ἐφνσεων καϟ 
ἀναιρνσεων στΣ ποινικΣ δικαστφρια τῆς χЏρας µας; Θὰ ἦταν τοῦτο τιµητικὸ γιΣ τφ χЏρα; 
Θὰ ἀνεχϱµαστε νὰ δικασθοῦµε σν τντοιες συνθῆκες; Οὔτε κατὰ διΣνοιαν! Πῶς ὅµως τὸ 
ἀνεχϱµαστε στὴν Ἐκκλησϟα τοῦ Χριστοῦ καὶ σιωποῦµε µοιρολατρικΣ; Γιατϟ, ἄραγε, 
ἀπαιτοῦµε ἢ µᾶλλον θεωροῦµε φυσικὸ καὶ αὐτονϱητο ὅτι ἡ κοσµικὴ δικαιοσϾνη πρνπει 
νὰ εἶναι πιὸ δϟκαιη ἀπὸ τὴν ἐκκλησιαστικφ; Δὲν εἶναι αὐτὸ κατΣντηµα τῆς ἐκκλησιαστικῆς 
µας ζωῆς προσωπικὰ καὶ συλλογικΣ; Δὲν εἶναι αὐτὸ ἔκπτωση τῆς Ἐκκλησϟας ἀπὸ Σῶµα 
Χριστοῦ σὲ µεσαιωνικὸ φνουδο ὑπὸ ἀνεξνλεγκτο ἡγεµϱνα; 

Καὶ δυστυχῶς, τὰ ἐρωτφµατα πολλαπλασιΣζονται ὅταν συγκρϟνουµε τὴν ὑπϱθεση 
Τυχικοῦ µὲ τὶς ἄλλες δϾο περιπτЏσεις ἐκκλφτου ποὺ εἴδαµε πιὸ πΣνω. 

Πῶς γϟνεται σὲ δϾο παρϱµοιες ὡς πρὸς τὸ ἀντικεϟµενο τοῦ ἐκκλφτου ὑποθνσεις νὰ 
ἔχουµε ἐντελῶς διαφορετικὲς ἀποφΣσεις τοῦ ἰδϟου ὈργΣνου; 

Καὶ στὴν περϟπτωση τοῦ καταδικασµννου Π.Μ. τνως Μητροπολϟτη τῆς Ἐκκλησϟας 
τῆς ἙλλΣδος καὶ στὴν περϟπτωση τοῦ Μητροπολϟτη ΠΣφου Τυχικοῦ τὸ ἀντικεϟµενο τοῦ 
ἐκκλφτου ἦταν παρϱµοιο: ἡ ἄρνηση καὶ τῶν δϾο Ἐκκλησιῶν (ἙλλΣδος καὶ ΚϾπρου) 
νὰ προχωρφσουν σὲ κανονικὴ δϟκη µὲ βΣση τοὺς ἱεροὺς Κανϱνες καὶ τὶς ἰσχϾουσες 
κατὰ περϟπτωση διατΣξεις τῶν Καταστατικῶν τους Χαρτῶν, καὶ τὸ αἴτηµα καὶ στὰ 
δϾο ἔκκλητα ἦταν τὸ ἴδιο: «δικΣστε µε ὅπως προβλνπεται»! 

Στὴ µϟα περϟπτωση τοῦ τνως Μητροπολϟτη Π.Μ., ἡ Πατριαρχικὴ ΣϾνοδος ἔκανε 
πλφρως δεκτὸ τὸ αἴτηµα τοῦ ἐκκαλοῦντος, δὲν εἰσῆλθε στὴν οὐσϟα καὶ ἀννπεµψε τὴν 
ὑπϱθεση πΣλι στὴν Ἐκκλησϟα τῆς ἙλλΣδος γιὰ νὰ τὴν εἰσαγΣγει σὲ κανονικὴ δϟκη, 
δικαιЏνοντας τὸν τνως Μητροπολϟτη. Καὶ αὐτὸ ἔγινε τρεῖς φορνς· καὶ στὰ τρϟα ἔκκλητα 
ποὺ κατνθεσε ὁ τνως Μητροπολϟτης δικαιЏθηκε ἀπὸ τὴν Πατριαρχικὴ ΣϾνοδο! 
Ἀντϟθετα, στὴν περϟπτωση τοῦ Μητροπολϟτη Τυχικοῦ ἡ Πατριαρχικὴ ΣϾνοδος διαπϟστωσε 
ὅτι δὲν ἔγινε κανονικὴ δϟκη ἀλλὰ δὲν ἔκανε δεκτὸ τὸ αἴτηµΣ του, οὔτε ἀννπεµψε τὴν 
ὑπϱθεση πϟσω στὴν Ἐκκλησϟα τῆς ΚϾπρου γιὰ νὰ προχωρφσει σὲ κανονικὴ καὶ δϟκαιη δϟκη, 
ἀλλὰ —ὡς µὴ ὄφειλε, διϱτι δὲν εἶχε τὰ ἀπαραϟτητα στοιχεῖα (π.χ. µΣρτυρες κατηγορϟας 
καὶ ὑπερασπϟσεως)— ἀπεφΣνθη ἐπὶ τῆς οὐσϟας τῆς ὑποθνσεως καὶ ἐπικϾρωσε τὴν 
καταδικαστικὴ ἀπϱφαση καταδικΣζοντας τὸν Μητροπολϟτη! 
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Πῶς γιὰ τὴν ἴδια ὑπϱθεση τὸ ἴδιο δικαστικὸ Ὄργανο ἐκδϟδει ἐντελῶς ἀντϟθετη 
ἀπϱφαση; Ποῦ ὀφεϟλεται; 

Μφπως στὰ πρϱσωπα τῶν ἐκκαλοϾντων; Δὲν θνλω νὰ τὸ πιστνψω! Γιατϟ ὁ δικαιωθεὶς 
ἀπὸ τὴν Πατριαρχικὴ ΣϾνοδο τνως Μητροπολϟτης εἶχε καταδικαστεῖ σὲ 6ετὴ φυλΣκιση 
γιὰ κακοϾργηµα, εἶχε καταθνσεις ἄνω τοῦ 1.500.000 € σὲ offshore καὶ κυκλοφοροῦσαν 
κασντες µὲ αἰσχρὲς συνοµιλϟες του, ἐνῶ ὁ καταδικασθεὶς ἀπὸ τὸ Πατριαρχεῖο 
Μητροπολϟτης ΠΣφου Τυχικϱς εἶναι πΣµπτωχος καὶ, δϱξα τῷ Θεῷ, ἀνεπϟληπτος στὴ 
διαχεϟριση τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ χρφµατος καὶ ἰδιαϟτερα αὐστηρὸς στὴν προσωπικφ του 
ζωφ. 

Μφπως οἱ Πατριαρχικὲς ἀποφΣσεις ἐξαρτῶνται ὄχι ἀπὸ τὰ πρϱσωπα τῶν 
προσφευγϱντων διὰ τοῦ ἐκκλφτου ἀλλὰ ἀπὸ τὰ πρϱσωπα τῶν Προνδρων τῶν τοπικῶν 
Συνϱδων τῶν ἀντιστοϟχων Ἐκκλησιῶν; Δὲν µπορῶ νὰ τὸ γνωρϟζω. 

Ὀφεϟλω ὅµως νὰ σηµειЏσω ὅτι α) στὴν περϟπτωση τοῦ δικαιωθνντος ἀπὸ τὴν 
Πατριαρχικὴ ΣϾνοδο τνως Μητροπολϟτη, τὸ Πατριαρχεῖο ἀκϾρωσε τὴ Συνοδικὴ ἀπϱφαση 
ποὺ ἐκδϱθηκε ἀρχικΣ ὑπὸ τὴν προεδρϟα τοῦ Ἀρχιεπισκϱπου Ἀθηνῶν ΧριστοδοϾλου, 
δηµιουργЏντας σοβαρὸ πρϱβληµα στὸν ἀεϟµνηστο Χριστϱδουλο καὶ γενικϱτερα στὴν 
Ἐκκλησϟα τῆς ἙλλΣδος…  

β) Ἡ καταδικαστικὴ γιὰ τὸν Μητροπολϟτη Τυχικὸ ἀπϱφαση µφπως ὀφεϟλεται σὲ ὅσα 
κυκλοφϱρησαν πολὺ ἔντονα στὴν ΚϾπρο; ΕἰπЏθηκε δηµοσϟως καϟ ἐπωνϾµως5 σὲ 
τηλεοπτικὲς ἐκποµπὲς ὅτι, παρὰ τὸ γεγονὸς ὅτι ὅλοι ἀναγνωρϟζουν τὸ ἄδικο τῆς 
ἀποφΣσεως ἐναντϟον τοῦ Τυχικοῦ, ἐν τοϾτοις ἡ ἀπϱφαση τοῦ Πατριαρχεϟου δὲν µπορεῖ 
νὰ εἶναι ἄλλη ἀπὸ τὴν ἐπικϾρωση τῆς ἐπιθυµϟας τοῦ Ἀρχιεπισκϱπου Γεωργϟου καὶ τῆς 
ἔκπτωσης τοῦ Μητροπολϟτη Τυχικοῦ, γιὰ δϾο λϱγους: 

i) διϱτι τὸ Πατριαρχεῖο ἔχει ἀνΣγκη τὴν ὑποστφριξη τοῦ Ἀρχιεπισκϱπου Γεωργϟου 
στὸ Οὐκρανικὸ Αὐτοκνφαλο, ἀφοῦ µϱνο τρεῖς ἑλληνϱφωνες Ἐκκλησϟες τὸ ἀναγνωρϟζουν. 
ΜΣλιστα εἶχε κυκλοφορφσει καὶ ἀπὸ ἀρχιερατικὰ χεϟλη, καὶ εἶχε δηµοσιευθεῖ στὸ 
διαδϟκτυο, ὅτι ὁ Ἀρχιεπϟσκοπος ΓεЏργιος εἶχε διαµηνϾσει ὅτι ἂν τὸ Πατριαρχεῖο δὲν τὸν 
δικαιЏσει, αὐτὸς θὰ πΣψει νὰ µνηµονεϾει τὸν «Μητροπολϟτη» Κινβου ἘπιφΣνιο τῆς 
αὐτοκεφΣλου ἐκκλησϟας! 

ii) τὸ Πατριαρχεῖο δὲν µπορεῖ παρΣ νὰ δικαιЏσει τϱν ΓεЏργιο καϟ τὴν Κυπριακφ 
ΣϾνοδο, διϱτι ἡ Ἐκκλησϟα τῆς ΚϾπρου τὸ χρηµατοδοτεῖ γενναῖα! 

Καὶ οἱ δϾο αὐτοὶ λϱγοι εἶχαν ὑποστηριχθεῖ καὶ ἀπὸ τηλεορΣσεως, ἀπὸ θεολϱγο τῆς 
Ἐκκλησϟας τῆς ΚϾπρου ποὺ γνωρϟζει πολὺ καλΣ τὰ ἐκκλησιαστικὰ παρασκφνια. 

 
5 Γ. Αναστασίου, «Ο Αρχιεπίσκοπος Κύπρου, τα ευρώ και το Φανάρι», 15.10.25, στό https://eeod.gr/omologia-pistews/ 

84997-o-archiepskopos-kprou-ta-eur-kai-to-fanri   
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Ἀσφαλῶς ἐγὼ δὲν υἱοθετῶ τντοιες προσεγγϟσεις, οὔτε (θνλω νὰ) γνωρϟζω οὔτε µπορῶ νὰ 
σχολιΣσω… ΠΣντως τντοιες φῆµες εἶναι ἂκρως προσβλητικὲς καὶ γιὰ τὴν Ἐκκλησϟα τῆς 
ΚϾπρου καὶ γιὰ τὸ Οἰκουµενικὸ Πατριαρχεῖο καὶ γιὰ ὅλη τὴν Ὀρθοδοξϟα! Ἂν τЏρα ὑπΣρχει 
καὶ κΣποια δϱσις ἀληθεϟας, τϱτε ὁ Θεὸς νὰ µᾶς ἐλεφσει! 

Ἀναφορικὰ µὲ τὴ σϾγκριση τῆς Πατριαρχικῆς ἈποφΣσεως γιὰ δικαϟωση τῶν 
ἐκκλφτων ἀναφορῶν τῶν Οὐκρανῶν καὶ ἀντϟστροφα τῆς καταδϟκης τοῦ Τυχικοῦ, ὅλοι 
ἀντιλαµβΣνονται ὅτι τὰ µντρα δὲν συγκρϟνονται. Φυσικὰ καὶ δὲν ἀποροῦµε γιατϟ 
δικαιЏθηκαν οἱ καθηρηµννοι, ἀφορισµννοι, ἀχειροτϱνητοι καὶ σχισµατικοὶ Οὐκρανοϟ! 
ΠΣνω σὲ αὐτὴ τὴ “δικαϟωση” θεµελιЏθηκε τὸ —σαθρὸ— οἰκοδϱµηµα τοῦ Οὐκρανικοῦ 
ΑὐτοκεφΣλου γιὰ τὴν ὑλοποϟηση τῶν γνωστῶν γεωπολιτικῶν σχεδιασµῶν. 
Ἀντϟθετα, ὁ ννος στὴν ἡλικϟα καὶ στὴν ἈρχιερωσϾνη Μητροπολϟτης Τυχικϱς µὲ τὴν ἀγΣπη 
τοῦ λαοῦ του, τὴν παρΣξενη —γιὰ ὁρισµννους— ἐµµονφ του στὴν ἐκκλησιαστικὴ 
ΠαρΣδοση καὶ τὴν καθαρϱτητα καὶ διαφΣνεια τῆς βιωτῆς του, ὥστε νὰ µὴν µπορεῖ νὰ γϟνει 
ἀντικεϟµενο ἐκβιασµοῦ, ἂν δικαιωθεῖ εἶναι ἐν δυνΣµει πολὺ ἐπικϟνδυνος γιὰ 
πνευµατικοὺς–ἐκκλησιαστικοὺς λϱγους, ποὺ ὅµως ἔχουν ἄµεσο ἀντϟκτυπο καὶ στὴν 
γεωπολιτικφ!  Ὁ νοῶν νοεϟτω! 

Ἔτσι, στὶς 17 Ὀκτωβρϟου 2025 ἡ Πατριαρχικὴ ΣϾνοδος τοῦ Οἰκουµενικοῦ Θρϱνου 
ἐπικϾρωσε τὴν ἀπϱφαση τῆς Συνϱδου τῆς ΚϾπρου καὶ µαζϟ µν αὐτὴ ἐπικϾρωσε τὴν 
κακοδικϟα καὶ ὅλο τὸ ἦθος καὶ τὸ ὕφος ποὺ τϱσο ἔντονα καὶ προκλητικὰ ἐµφΣνισε ἡ 
Ἐκκλησιαστικὴ Ἡγεσϟα τῆς ΚϾπρου. 

ΠαρΣλληλα, ἡ Πατριαρχικὴ Ἀπϱφαση καταδϟκασε τὸν Μητροπολϟτη ΠΣφου Τυχικὸ 
καὶ µαζϟ µ’ αὐτϱν κατεδϟκασε τὴν ἐκκλησιαστικὴ τΣξη, τὴν κανονικὴ παρΣδοση καὶ 
τὴν ἴδια τὴν Ἐκκλησϟα τῆς ΚϾπρου. 

Πρωτϟστως καὶ κυρϟως καταδϟκασε καὶ τὸν λαὸ τοῦ Θεοῦ νὰ ὑποστεῖ τὴν ὀρφΣνια 
ἀπὸ τὸν φυσικὸ πνευµατικὸ του Πατνρα καὶ νὰ ἀποδεχθεῖ σὲ λϟγο καιρὸ ὡς πατριὸ ἕνα 
«µοιχεπιβΣτη», τΣχα, «εἰς τϾπον καὶ τϱπον Χριστοῦ»! ΓιΣ νὰ ἐπικαλεστῶ τὸν Ἰ. 
Χρυσϱστοµο, ὁ ὁποῖος καὶ αὐτὸς ὅταν ἐκθρονϟστηκε ἀπὸ τὴ µανϟα ἑνὸς ἄλλου «θηρϟου», 
τοῦ Ἀλεξανδρεϟας Θεοφϟλου, ἔγραψε πρὸς τὸν ἐπϟσκοπο Κυριακὸ ἀναφερϱµενος στὸν 
διΣδοχϱ του ἈρσΣκιο: «Ἤκουσα γὰρ κἀγὼ περὶ τοῦ λφρου (φλϾαρου) ἐκεϟνου τοῦ 
Ἀρσακϟου,… ὅτι ἔθλιψε τοὺς ἀδελφοὺς ὅλους µὴ θνλοντας αὐτῷ κοινωνῆσαι· πολλοὶ δὲ 
αὐτῶν δι’ ἐµν καὶ ἐν τῇ φυλακῇ ἀπνθανον [ΜακαριЏτατε ΚϾπρου, βλνπετε καϟ κΣποιοι 
ἂλλοι παλαιϱτερα εἶχαν ἀρνηθεῖ τφν ἐκκλησιαστικφ κοινωνϟα, εἶχαν ἀποτειχϟσει (!) τϱν 
«λῆρο ἐκεῖνον ἈρσΣκιον», ποϾ τοϾς ἐπνβαλαν γιΣ ἐπϟσκοπο, ὡς διΣδοχο τοῦ ἀδϟκως 
ἐκθρονισθνντος Χρυσοστϱµου6!] Ὁ γὰρ προβατϱσχηµος ἐκεῖνος λϾκος, ὁ σχῆµα µὲν ἔχων 

 
6 Ὁ Ἰω. Χρυσόστομος ἐπαινεῖ τοὺς πιστοὺς τῆς Κωνσταντινουπόλεως οἱ ὁποῖοι ὑπέφεραν τά πάνδεινα ἐπειδή ἀρνήθηκαν 

τὴν κοινωνία μὲ τὸν διάδοχό του,  ἡ δὲ Ἐκκλησία τοὺς ἔχει κατατάξει στὸν χορὸ τῶν Ἁγίων (π.χ. τὴ Διακόνισσα 
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ἐπισκϱπου, µοιχὸς δὲ ὑπΣρχων· ὡς γὰρ ἡ γυνὴ µοιχαλϟς χρηµατϟζει, ἧ ζῶντος τοῦ ἀνδρὸς 
ἑτνρῳ συναφθεῖσα, οὕτω καὶ οὗτος µοιχϱς ἐστιν, οὐ σαρκὸς ἀλλὰ πνεϾµατος· ζῶντος γὰρ 
ἐµοῦ ἥρπασε µοι τὸν θρϱνον τῆς Ἐκκλησϟας» (Ἰ. Χρυσϱστοµος, ἐπιστολφ ρκε΄, «Πρϱς 
Κυριακϱν ἐπϟσκοπον ἐν ἐξορϟα ὂντα καϟ αὐτϱν», ΕΠΕ 36, 240-242).  Καὶ σν  ἄλλη ἐπιστολφ 
γρΣφει : «Ὅταν ἀκοϾσεις τῶν Ἐκκλησιῶν ἡ µὲν κατνδυ (βυθϟστηκε), ἡ δὲ σαλεϾεται, ἑτνρα 
χαλεποῖς περιαντλεῖται κϾµασιν (ταρΣσσεται ἀπϱ φοβερΣ κϾµατα), ἡ µὲν λϾκον ἀντὶ 
ποιµννος λαβοῦσα, ἡ δὲ πειρατὴν ἀντὶ κυβερνφτου, ἡ δὲ δφµιον ἀντὶ ἰατροῦ, ἄλγει» (Ἰ. 
Χρυσοστϱµου, «πρϱς ὈλυµπιΣδαν», ἐπιστολφ η΄, ΕΠΕ 37, 386).  

Δυστυχῶς, ἡ ἐκκλησιαστικὴ ἱστορϟα ἐπαναλαµβΣνεται στὶς µνρες µας στὴν ΚϾπρο. 
Καὶ ἡ ΠΣφος καλεῖται νὰ ζφσει τὴν µετὰ–Τυχικὸ ἐποχφ, ὅπως ἡ ΚωνσταντινοϾπολη τὴ 
µετὰ–Χρυσϱστοµον περϟοδο µὲ «λϾκον ἀντὶ ποιµννος, πειρατὴν ἀντὶ κυβερνφτου, δφµιον 
ἀντὶ ἰατροῦ». Στὴν ΠΣφο, µετὰ τὴν ἄδικη ἐκθρϱνιση τοῦ Τυχικοῦ, θὰ ἐγκατασταθεῖ, κατὰ 
τὸν Ἰ. Χρυσϱστοµο: «προβατϱσχηµος λϾκος, ὁ σχῆµα µὲν ἔχων ἐπισκϱπου, µοιχὸς δὲ 
ὑπΣρχων… µοιχὸς ἐστϟν, οὐ σαρκὸς ἀλλὰ πνεϾµατος· ζῶντος γὰρ τοῦ κανονικοῦ 
ἐπισκϱπου ΤυχικοϾ ἥρπασε τὸν θρϱνον τῆς Ἐκκλησϟας»! 

Τνλος, ἡ Πατριαρχικὴ ἀπϱφαση τῆς 17.10.2025 ἀποτελεῖ τὸ πλνον καϟριο πλφγµα 
κατὰ τοῦ ἰδϟου τοῦ θεσµοῦ τῆς ἐκκλφτου ἀναφορᾶς στὸν Οἰκουµενικὸ Θρϱνο! 
Ἀλφθεια, ποῖος κληρικὸς θὰ τολµφσει πΣλι νὰ ἀναζητφσει τὸ δϟκαιϱ του ἔχοντας κατὰ 
νοῦν τὴν «ὑπϱθεση Τυχικϱς»; Ἐκτὸς ἐὰν ὁµοιΣζει ὡς πρὸς τὸ ἦθος καὶ τὶς δυνατϱτητες 
πρὸς τὸν συγχωρεµννο Π.Μ., τὸν τνως Μητροπολϟτη, ἢ τοὺς καθηρηµννους, ἀφορισµννους 
καὶ ἀχειροτϱνητους ΟὐκρανοϾς! Τϱτε, σϟγουρα θὰ δικαιωθεῖ! 

Ποῖος ἀµφιβΣλλει ὅτι ὅταν στὸ ἑξῆς κΣποιοι ἐνЏπιον τῆς Πανορθοδϱξου Κοινωνϟας 
τῶν τοπικῶν Ἐκκλησιῶν θὰ ἐπικαλοῦνται σθεναρΣ καὶ θὰ ὑποστηρϟζουν λϱγῳ καὶ 
γραφϟδι τὸ «κανονικὸ δικαϟωµα τοῦ ἐκκλφτου», πολλοὶ πιστοὶ θὰ µειδιοῦν ἢ θὰ γελοῦν, 
διϱτι θὰ τὸ ἐκλαµβΣνουν ὡς ἀννκδοτο; Ἀς ἀναλογιστοῦµε, τϱτε, ποῖος θὰ ἔχει τὴν 
εὐθϾνη ἔναντι τοῦ πιστοῦ λαοῦ, τῆς Ἐκκλησϟας καὶ τῆς ἱστορϟας. 

Μν πολλφ θλϟψη καϟ ὀδϾνη γιΣ τϱν θεσµϱ ὁ ὁποῖος ἀπϱ ἐγγϾηση δικαιοσϾνης 
κατΣντησε ἐπιβρΣβευση ἀδικϟας…  

ἈναστΣσιος Γκοτσϱπουλος 
ΠρεσβϾτερος 

 
Ὀλυμπιάδα), (βλ. Ἀν. Γκοτσόπουλος, «Ὁ Ἅγ. Ἰω. Χρυσόστομος καὶ τὸ “σχίσμα” τῶν Ἰωαννιτῶν», 27.1.2023), στό 
https://www.impantokratoros.gr/A5511E15.el.aspxν . 


